SPECIAL STADTWERKE

Die Liberalisierung des Messwesens

Am 13. Juli 2005 ist das neue Energiewirtschaftsgesetz (EnWG) in Kraft getreten. Anders als im urspriinglich
von der Bundesregierung eingebrachten Gesetzentwurf soll nun doch mit der Regelung in § 21 b ENWG erst-
mals auch der Wettbewerb im Mess- und Zahlerwesen eriffnet werden. Das Messwesen soll vom Netzbetrieb
abgetrennt und wettbewerblich organisiert werden. Netznutzern soll das Recht eingerdumt werden, eine drit-
te Person mit den Messdienstleistungen zu beauftragen. Diese neuen Regelungen werden im Folgenden einer

ersten Analyse unterzogen.

VON DR. BETTINA TUGENDREICH UND CHRISTIAN VON HAMMERSTEIN

I. Einleitung

Schon in der Begriindung des Entwurfes eines
ersten Gesetzes zur Anderung des EnWG vom
17. Dezember 2002 hat die Bundesregierung
dargelegt, dass die in § 6 EnWG a.F. ange-
sprochene gute fachliche Praxis keine aus-
schliefiliche Zuweisung des Mess- und Regel-
wesens an die Netzbetreiber bedeute. Der Ge-
setzgeber ging damals davon aus, dass die
Ubernahme von Netzdienstleistungen grund-
sdtzlich frei vereinbart werden kénne. Den-
noch ist es in der Folgezeit tatsdchlich zu kei-
nem Wettbewerb um die zu erbringenden
Dienstleistungen im Mess- und Zdhlwesen ge-
kommen. Diese Praxis wurde gefestigt durch
eine Entscheidung des OLG Diisseldorf vom
17. Dezember 2003. Das Gericht verneinte die
Existenz eines eigenstindigen Marktes fiir
Messung und Verrechnung. Messung, Ab-
rechnung und Inkasso seien integrale Be-
standteile der vom Netzbetreiber zu erbrin-
genden Dienstleistung ,Netznutzung".

In der Beschlussempfehlung des Ausschusses
fiir Wirtschaft und Arbeit vom 13. April 2005
(Bundestags-Ausschussdrucksache 15(9)1811)
wurde erstmals eine Regelung zur Liberalisie-
rung des Messwesens vorgeschlagen, jedoch
beschrankt auf eine Teilliberalisierung. § 23
EnWG-E sah eine Liberalisierung der Mes-
sung nur fiir die Netzebenen Mittelspan-
nung/Mitteldruck und hohere Spannungs-
oder Druckebenen vor. Dariiber hinaus waren
erhebliche Ubergangsvorschriften vorgese-
hen. Erst im Vermittlungsverfahren einigte
man sich dann auf eine Regelung, wonach
nicht nur der Einbau, der Betrieb und die
Wartung von Messeinrichtungen, sondern
auch die Messung fiir alle Spannungs- bzw.

Druckebenen dem Wettbewerb gedffnet wird.

Vorbild fiir die Regelung des § 21 b EnWG
war die bereits seit dem 1. August 2004 in
Kraft getretene Regelung in § 13 EEG. Da-
nach hat der Anlagenbetreiber die Wahl, ob
er die Errichtung und den Betrieb der Mess-
einrichtung von dem Netzbetreiber oder ei-
nem fachkundigen Dritten durchfiihren las-
sen will. Als Reaktion auf diese Neuregelung
wurden die Mess- und Verrechnungsentgelte
von den Netzbetreibern um bis zu 80 Pro-
zent gesenkt. Diese Tatsache war auch An-
lass, eine grundlegende Regelung zur Libera-
lisierung des Mess- und Zdhlwesens in das
neue EnWG aufzunehmen.

Il. Grundstruktur des § 21 b EnWG
Die Neuregelung des § 21 b EnWG stellt zu-
ndchst in Absatz 1 den Grundsatz auf, dass
der Einbau, der Betrieb und die Wartung von
Messeinrichtungen sowie auch die Messung
der gelieferten Energie grundsdtzlich Aufgabe
des Betreibers von Energieversorgungsnetzen
ist. Eine anderweitige individuelle Vereinba-
rung auf der Grundlage der weiteren Absatze
des § 21 b EnWG soll aber maéglich sein. Da-
mit ist sichergestellt, dass bei fehlender an-
derweitiger Vereinbarung der Netzbetreiber
verpflichtet ist, eine Messeinrichtung zu be-
treiben und die Messung vorzunehmen.

Die Vorschrift nimmt dann in den folgenden
Absitzen eine Zweiteilung vor. In Absatz 2
geht es um die Mdglichkeit, Einbau, Betrieb
und Wartung der Messanlage von einem
Dritten durchfiihren zu lassen. Gemdf § 21b
Absatz 3 Satz 2 EnWG wird zusdtzlich die
Bundesregierung ermdchtigt, durch Rechts-

verordnung vorzusehen, dass auch die Ver-
antwortung fiir die Messung (also die Able-
sung und die Datenweitergabe) auf der
Grundlage einer vertraglichen Vereinbarung
auf Dritte tibertragen werden kann. § 21b
Absatz 3 Sdtze 1 und 3 EnWG sehen dartiber
hinaus weitere Verordnungsermdchtigungen
flir Detailregelungen vor.

Il. Betrieb, Einbau und Wartung
von Messeinrichtungen

Gemdft § 21 b Absatz 2 EnWG kann abwei-
chend vom grundsdtzlichen Betrieb der
Messeinrichtung durch den Netzbetreiber
auf Wunsch des betroffenen Anschlussneh-
mers der Einbau, der Betrieb und die War-
tung von Messeinrichtungen auch von ei-
nem Dritten durchgefiihrt werden.

Anschlussnehmer

Weder das EnWG selbst noch die dazu ge-
horigen Verordnungen definieren den Begriff
des Anschlussnehmers. In Anlehnung an
den Transmission-Code bzw. den Distribu-
tion-Code ist Anschlussnehmer derjenige,
dessen elektrische Anlage unmittelbar tiber
einen Anschluss mit dem Netz des Netzbe-
treibers verbunden ist bzw. dessen Rechts-
nachfolger, also z.B. der Hauseigentiimer.
Dieser ist jedoch hdufig nicht identisch mit
dem tatsachlichen Nutzer des Anschlusses
(Mieter, Pachter). Ein solches Verstandnis
des Begriffs ,Anschlussnehmer” auch im
Rahmen des EnWG konnte zu Problemen
fuhren. Denn den Hauseigentiimer muss aus
dem Einbau, dem Betrieb und der Wartung
einer Messanlage keine Zahlungsverpflich-
tung treffen, wenn die tatsdchlichen Kosten
hierfiir der Anschlussnutzer tragt oder von
ihm erstattet werden. Eine mdgliche Kosten-
einsparung wiirde dann fiir den Hauseigen-
tiimer ohne Auswirkung bleiben.
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Geldist werden kénnte dieses Problem dadurch,
dass der Letztverbraucher dem Vertrag zwi-
schen dem Anschlussnehmer (z.B. Hauseigen-
tiimer) und dem mit dem Einbau, dem Betrieb
und der Wartung beauftragten Dritten zustim-
men muss. Ungeldst bliebe bei dieser Ausle-
gung aber das Problem, dass der Anschlussneh-
mer iiberhaupt kein finanzielles Interesse an der
Beauftragung eines eventuell preiswerteren Drit-
tunternehmens hat. Es bliebe zu befiirchten,
dass die bezweckte Liberalisierung des Mess-
wesens tatsdchlich nicht praktiziert wiirde.

Alternativ liefie sich deshalb tiberlegen, eine
dem Wettbewerb verpflichtete Auslegung
des Begriffes des Anschlussnehmers der Re-
gelung zugrunde zu legen. Es bite sich an,
den tatsdchlich Zahlungsverpflichteten als
Anschlussnehmer einzustufen. Dem Wort-
laut der Norm stiinde dies nicht entgegen,
denn schlieflich ist der Zahlungsverpflichte-
te (zumeist der Letztverbraucher) auch der-
jenige, der den Strom ,entnimmt“. Diese

Anzeige

Auslegung entsprache dem Sinn und Zweck
der Vorschrift. Problematisch an dieser Aus-
legung wire allein, dass der Gesetzgeber in
§ 21b Abs. 3 S. 2 EnWG im Unterschied zu
§ 21b Abs. 2 EnWG vom , Anschlussnutzer®
spricht, der bei der hier vorgeschlagenen
Auslegung nur schwer vom Anschlussneh-
mer abzugrenzen ist.

Technische Anforderungen

Dem Anschlussnehmer steht das Wahlrecht
in § 21b Abs. 2 EnWG nur unter der Bedin-
gung zu, dass der ausgewdhlte Dritte einen
den eichrechtlichen Vor-
schriften entsprechenden Betrieb der Netz-

einwandfreien,

einrichtung gewdihrleistet.

Weiterhin sieht die Vorschrift vor, dass nur
dann die Messeinrichtungen eines Dritten
verwendet werden diirfen, wenn diese Ein-
richtungen bestimmten technischen Min-
destanforderungen und Mindestanforderun-
gen in Bezug auf Datenumfang und Daten-

'. 'Kgm'mﬁhe - Stadtwerk - Energie:

Kunden bedienen, Netze betreiben, Energie beschaffen:
Die Anforderungen an das einzelne Stadtwerk steigen in allen operativen Bereichen.
Die Kooperation mit rhenag ist Maodell zur Risikominimierung flr Stadtwerke im

beschleunigten Liberalisierungsprozess.
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qualitdt geniigen. Im Unterschied zu den
Eignungskriterien des Dritten, geht es hier
um die Anforderungen an die Messeinrich-
tung selbst. Der Netzbetreiber stellt die tech-
nischen Mindestanforderungen einheitlich
fiir sein Netzgebiet auf. Um zu verhindern,
dass der Netzbetreiber mittels dieser techni-
schen Anforderungen uniiberwindbare Hin-
dernisse aufstellt, sieht das Gesetz vor, dass
die Mindestanforderungen sachlich gerecht-
fertigt und nicht diskriminierend sein miis-
sen. Dies bedeutet im Ergebnis vor allen
Dingen, dass der Netzbetreiber keine hohe-
ren Anforderungen an fremde Messeinrich-
tungen als an seine eigenen stellen darf.

Erfiillt der Dritte nicht die vom Netzbetrei-
ber ausgestellten technischen Mindestan-
forderungen und Mindestanforderungen in
Bezug auf Datenumfang und Datenqualitat,
entspricht seine Messeinrichtung nicht den
Anforderungen nach dem Eichgesetz oder
fehlt es an der erforderlichen Eignung des
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Dritten, so ist der Netzbetreiber berechtigt,
den Einbau, den Betrieb und die Wartung
von Netzeinrichtungen durch den Dritten
abzulehnen. Diese Ablehnung hat der
Netzbetreiber in Textform zu begriinden.

Dariiber hinaus statuiert § 21 b Abs. 2 5. 4 ei-
nen Anspruch des Messstellenbetreibers auf
den Einbau einer in seinem Eigentum stehen-
den Messeinrichtung. Ohne den Begriff des
Messstellenbetreibers ndher zu definieren, er-
gibt sich aus der Systematik des Gesetzes,
dass Messstellenbetreiber derjenige ist, der
die beschriebenen Voraussetzungen fiir den
Einbau, den Betrieb und die Wartung von
Messeinrichtungen unabhdngig vom Netzbe-
treiber erfiillt und der vereinbarungsgemadf
auf Wunsch des betroffenen Anschlussneh-
mers diese Tatigkeit tibernimmt.

Vertragliche Ausgestaltung

Der so definierte Messstellenbetreiber und der
Netzbetreiber sind verpflichtet, zur Ausgestal-
tung ihrer rechtlichen Beziehungen einen Ver-
trag abzuschlieffen. Bei einem Wechsel des
Messstellenbetreibers sind weiterhin der bis-
herige und der neue Messstellenbetreiber ver-
pflichtet, die fiir einen effizienten Wechsel-
prozess erforderlichen Vertrdage abzuschlie-
f3en und die notwendigen Daten unverziiglich
auszutauschen. Weder das Gesetz noch die
Gas- oder Stromnetzzugangsverordnung de-
taillieren die inhaltlichen Anforderungen an
diese Vertrdge. Aus dem Sinn und Zweck der
Vorschrift 1dsst sich jedoch entnehmen, dass
jeder der potentiellen Vertragspartner eine
sachgerechte Regelung fordern kann, die den
Einbau, den Betrieb und die Wartung einer
Netzeinrichtung durch einen Dritten den
Wechsel des Messstellenbetreibers bei einer
angemessenen Berlicksichtigung der wirt-
schaftlichen Risiken regelt. Erst die Rechts-
praxis wird zeigen, ob eine Regelung in dieser
allgemeinen Form ausreichend ist, um geeig-
neten Dritten den Weg zu o6ffnen, Einbau, Be-
trieb und Wartung von Messeinrichtungen
anstelle des Netzbetreibers zu tibernehmen. §
21b Abs. 3 S. 3 EnWG ermachtigt dariiber hin-
aus den Verordnungsgeber, den Wechsel des
Messstellenbetreibers in einer Rechtsverord-
nung ndher auszugestalten. Zwar beschrankt
sich der Wortlaut des § 21b Abs. 3 S. 2 EnWG

auf einen Wechsel des Messstellenbetreibers,
sieht also keine weiteren Vorgaben fiir den zu
schlieffenden Vertrag zwischen dem Netzbe-
treiber und dem Messstellenbetreiber vor. An-
gesichts des Kklaren Wortlauts der Verord-
nungsermachtigung (.insbesondere®) ist eine
solche Detailregelung in einer Verordnung je-
doch moglich.

Zeitliche Geltung

Die Mdoglichkeit, Einbau, Betrieb und War-
tung der Messeinrichtung von einem Dritten
durchfiihren zu lassen, besteht unmittelbar
mit In-Kraft-Treten des Gesetzes. Dies ergibt
sich zum einen aus der klaren Formulierung
des § 21 b Abs. 2 EnWG, der einen entspre-
chenden Anspruch des Anschlussnehmers
ohne Einschrankungen normiert. Zum ande-

ren ist die zundchst im Entwurf des § 118 -

EnWG vorgesehene Ubergangsvorschrift im
Vermittlungsverfahren gestrichen worden.

Allerdings ist die allgemeine Ubergangsvor-
schrift des § 115 EnWG zu beachten. Nach
dieser Vorschrift gelten bestehende Vertrage
je nach Typus des Vertrages auch nach In-
Kraft-Treten des neuen EnWG fort. Ist also
der Betrieb der Messeinrichtung und die
Messung selbst derzeit vertraglich geregelt,
s0 ist eine davon abweichende Regelung erst
moglich, wenn der jeweilige Vertragspartner
- also der Anschlussnehmer - ein Anpas-
sungsrecht hat. Im Einzelfall ist dann zu
priifen, welcher Vertrag den Betrieb der Mes-
seinrichtung bzw. dann auch die Messung
regelt und wann die Moglichkeit nach der
Ubergangsvorschrift besteht, eine Anpas-
sung des jeweiligen Vertrages zu fordern. Ei-
ne Regelung zum Betrieb der Messeinrich-
tung, zur Messung und dem dafiir zu zah-
lenden Entgelt findet sich sehr hdufig in be-
stehenden Netznutzungsvertrdgen, die hau-
fig auf unbestimmte Zeit abgeschlossen sind
und deshalb auf Verlangen des Netznutzers
gemafl § 115 Abs. 1 S. 2 EnWG friihestens
sechs Monate nach Inkrafttreten einer Ver-
ordnung nach den §§ 17, 18 oder 24 EnWG
angepasst werden konnen.

In diesem Zusammenhang stellt sich die Fra-
ge, ob fiir die Sechs-Monatsfrist einer mog-
lichen Anpassung der vertraglichen Regelung
auf den Erlass der Gas- oder Stromnetzzu-

gangsverordnung vom 28. Juli 2005 oder auf
den noch nicht erfolgten Erlass der Rechts-
verordnungen gemdfs § 17 bzw. 18 EnWG ab-
zustellen ist. Es wird darauf ankommen, in
welchem Vertrag bisher der Betrieb der Mes-
seinrichtung und auch der Messvorgang ein-
schliefilich der dafiir zu entrichtenden Entgel-
te geregelt wurde. Findet sich eine solche Re-
gelung bisher im Netzanschlussvertrag, so ist
auf die Rechtsverordnung nach § 17 oder 18
EnWG abzustellen. Finden sich Regelungen
zum Betrieb der Messeinrichtung und zur
Messeinrichtung aber im Netznutzungsver-
trag oder in einem All-inclusive-Vertrag, der
die Stromversorgung und die Netznutzung
umfasst, ist mafigeblicher Fristbeginn das In-
Kraft-Treten der Gas- oder Stromnetzzugangs-
verordnung am 29. Juli 2005. Eine erstmalige
Anpassung des Vertrages ware danach zum
29. Januar 2006 erstmals mdglich. Der Netz-
nutzer konnte ab diesem Zeitpunkt verlan-
gen, dass die bisherige Regelung des Mess-
stellenbetriebes aus dem Vertrag herausge-
nommen wird oder entsprechend so ange-
passt wird, dass ein Dritter unabhdngig vom
Netzbetreiber den Messstellenbetrieb {tiber-
nehmen kann. Von diesen Uberlegungen un-
beriihrt bleiben selbstverstandlich Neuvertrd-
ge, die entsprechend dem oben genannten
Grundsatz sofort eine entsprechende Rege-
lung in den Vertrdgen vorsehen kannen.

Entgeltregulierung

Weiterhin stellt sich die Frage, ob die vom
Kunden fiir den Einbau, den Betrieb und die
Wartung der Messeinrichtung geforderten
Entgelte auf jeden Fall oder nur unter be-
stimmten Bedingungen einer Entgeltregulie-
rung durch die Bundesnetzagentur oder die
Landesregulierungsbehdrden unterliegen.
Fiir eine Entgeltregulierung spricht auf den
ersten Blick, dass § 21b EnWG Teil der Nor-
men zur Regulierung des Netzbetriebes ist.
In § 14 Abs. 4 und Anlage 2 Ziff. 10 Strom-
NEV und § 12 und Anlage 2 Ziff. 5 GasNEV
wird die ,Messung” ausdriicklich als Kos-
tenstelle im Rahmen fiir die Entgeltkalkula-
tion nach § 21 EnWG genannt.

Dies fithrt allerdings nicht dazu, dass auch
die von einem Messstellenbetreiber, der nicht
auch Netzbetreiber ist, verlangten Entgelte
der Regulierung unterliegen. Denn § 21 EnWG
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bezieht sich nur auf die von Netzbetreibern
geforderte Entgelte fiir den Netzzugang. Ob
es allerdings sachgerecht ist, dass die mit der
Messung zusammenhdngenden Entgelte von
Netzbetreibern reguliert werden, die entspre-
chenden Entgelte von unabhdngigen Unter-
nehmen nicht, ist zweifelhaft. Denn wenn in
diesem Bereich durch § 21b EnWG tatsdchlich
Wettbewerb eingefiihrt wird, wire es ange-
messen und aus verfassungsrechtlichen
Griinden (Allgemeiner Gleichheitssatz, Art. 3
GG, Berufsfreiheit, Art. 12 GG) mdglicher-
weise sogar geboten, die staatliche Aufsicht
tiber die Preise zu beenden.

Ill. Messungen

Das EnWG ermachtigt die Bundesregierung
in § 21b Abs. 3 Satz 2 EnWG zum Erlass ei-
ner Rechtsverordnung, nach der die Mes-
sung von Energie auf Wunsch des betroffe-
nen Anschlussnutzers von einem Dritten
durchgefiihrt werden kann.

Grundsitzliche Durchfiihrung der Messung
Zundchst stellt sich die Frage, wer aufferhalb
dieser Verordnungsermdchtigung grundsatz-
lich die Messung von Energie durchfiihrt. Ge-

mdfs dem Grundsatz in § 21b Abs. 1 EnWG _

wiirde man auf den ersten Blick zu dem Er-
gebnis kommen, bis zum Erlass einer Verord-
nung nach § 21b Abs, 3 S. 2 und einer ent-
sprechenden Auswahl durch den Anschluss-
nutzer sei immer der Netzbetreiber fiir die
Messung zustdandig. Fraglich ist jedoch, ob
nicht immer der Messstellenbetreiber auch fiir
die Messung zustdndig sein soll. Insbesondere
bei ordnungsgemdfler Auswahl eines Dritten
gemdfs § 21b Abs. 2 EnWG ware dies dann
nicht der Netzbetreiber, sondern der Dritte. Ei-
ner Verordnung nach § 21b Abs. 3 S. 2 EnWG
verbleibt damit nur noch die Aufgabe zu be-
stimmen, dass die Messung dariiber hinaus
auch unabhingig vom Messstellenbetrieb von
jedem Dritten durchgefiithrt werden kann.

Dagegen spricht, dass die Messung in § 21b
Abs. 1 EnWG neben dem Einbau, dem Be-
trieb und der Wartung der Messeinrichtung
aufgefithrt wird. Dafiir spricht jedoch, dass
unter dem Begriff des ,Betriebes” im Sinne
von 21b Abs. 1 EnWG rein sprachlich auch
die Messung verstanden werden kann, denn
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ein Betrieb einer Messeinrichtung ohne Mes-
sung macht wenig Sinn. So hat es offensicht-
lich auch die Bundesregierung und der
Bundesrat gesehen, denn § 38 Abs. 1 GasNZV
sieht vor, dass grundsatzlich der Messstellen-
betreiber die Messung von Gasmengen vor-
nimmt. Diese ausdriicklich aufgrund der Er-
mdchtigung zur Regelung von Einzelheiten
fiir den Einbau, den Betrieb und die Wartung
gemdf § 21b Abs. 3 Satz 1 EnWG erlassene
Regelung wiirde jedoch gegen § 21b Abs. 2
EnWG verstofien, wenn zum Betrieb gar nicht
die Messung gehdren wiirde. Eine § 38 Gas-
NEV vergleichbare Regelung enthilt die
StromNZV nicht. Dort wird allerdings in § 19
Abs. 1 StromNZV der Messstellenbetreiber
verpflichtet, dafiir Sorge zu tragen, dass eine
einwandfreie Messung gewadhrleistet wird.
Dies ldsst sich auch so verstehen, dass er da-
mit auch die Messung ,einwandfrei” vorzu-
nehmen hat. Weiterhin wird fiir die Verord-
nung nach § 21b Abs. 3 Satz 1 EnWG in § 21b
Abs. 3 Satz 3 Nr. 1 - 3 EnWG bestimmt, dass
diese Regelungen zur Messung enthalten
kann. Auch diese Ermdchtigung wiirde kei-
nen 5Sinn machen, wenn zum Betrieb nicht
auch die Messung gehdren wiirde.

Erlass einer Verordnung erforderlich

Anders als beim Einbau, dem Betrieb und der
Wartung der Messeinrichtung ist fiir den An-
spruch des Anschlussnutzers, einen Dritten,
der nicht Messstellenbetreiber ist, mit der
Durchfithrung der Messung zu beauftragen,
jedoch der Erlass einer Rechtsverordnung
durch die Bundesregierung mit Zustimmung
des Bundesrates erforderlich. Dies bedeutet,
dass zumindest die Liberalisierung der Mes-
sung unabhdngig vom Messstellenbetreiber
nur im Gesetz vorgesehen, nicht aber durch
das Gesetz selbst realisiert wird. Eine entspre-
chende Verordnung existiert bisher noch nicht.

Unabhidngig von diesem Bedenken gibt der
Gesetzgeber vor, dass - anders als noch in
§ 21b Abs. 2 EnWG - es der Anschlussnutzer
sein soll, auf dessen Wunsch die Messung
durch einen Dritten durchgefiihrt werden kén-
nen soll. Das Gesetz ldsst offen, wer An-
schlussnutzer im Sinne der Norm ist. Nach
der oben vertretenen funktionalen Auslegung
der Begriffe unterscheiden sich die Begriffe
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des Anschlussnehmers und des Anschlussnut-
zers in diesem Zusammenhang tatsichlich
tatsdachlich
Zahlungsverpflichtete (in der Regel der Letzt-

nicht. In beiden Fallen hat der

verbraucher) das Wahlrecht sowohl fiir den
Einbau, den Betrieb und die Wartung der Mes-
seinrichtung als auch fiir die Messung selbst.

Voraussetzungen der Messung durch ei-
nen Dritten

Die in § 21b Abs. 3 S. 2 EnWG vorgesehene
Verordnungsermdachtigung sieht vor, dass ein
Dritter die Messung nur dann tbernehmen
kann, wenn durch ihn die einwandfreie Mes-
sung und eine Weitergabe der Daten an alle
berechtigten Netzbetreiber und Lieferanten,
die eine fristgerechte und vollstindige Ab-
rechnung ermoglicht, gewdhrleistet ist. Wie
schon im Rahmen von § 21b Abs. 2 EnWG
dargestellt, konnen sich diese Eignungskrite-
rien zum einen auf die fachliche wie auch auf
die finanzielle Situation des Dritten beziehen.
Anders als bei § 21b Abs. 2 EnWG stellt die
Verordnungsermdchtigung jedoch nicht auf
bestimmte technische Anforderungen von
Einrichtungen, z. B. zur Datentibertragung ab.

Weiterhin sieht die Verordnungsermdchti-
gung vor, dass in Bezug auf die Zulassung ei-
nes Dritten zur Messung eine noch zu erlas-
sene Rechtsverordnung angemessene Uber-
gangsiristen vorzusehen hat. Dariiber hin-
aus sind auch in diesem Zusammenhang die
allgemeinen Ubergangsvorschriften  des
§ 115 EnWG (s.0.) zu beachten.

Zur Person

Dr. Bettina Tugendreich

- Studium der Rechtswissenschaften in Berlin
und New York (USA)

- Rechtsanwaltin im Berliner Biro der interna-
tionalen Sozietat Hogan & Hartson Raue L.L.P

Christian von Hammerstein

- Studium der Rechtswissenschaften in Heidel-
berg und Freiburg

- Fachanwalt fur Verwaltungsrecht

- Partner im Berliner Blro der internationalen
Sozietat Hogan & Hartson Raue L.L.P

- Offentliches Wirtschafts-, Energie-, Telekom-
munikations- und Kartellrecht




